EVALUACION DE PERMANENCIA POR EQUIPOS DE PROFESORES/AS
ASIGNATURA TEORIA 1y 2
ACTA DICTAMEN

En la ciudad de La Plata a los tres (3) dias del mes de octubre del afio 2024, en la
Facultad de Arquitectura y Urbanismo de la Universidad Nacional de La Plata, se
constituyen los/as integrantes de la Comision Evaluadora que entendera en los
procesos evaluativos por equipo de Profesores/as junto a la revision y actualizacién de
la propuesta pedagoégica de los diferentes niveles de la asignatura Teoria del Area
Arquitectura, para la catedra MORANO-CUETO RUA, en el marco del Reglamento
Interno para Procedimientos de Evaluacién de Permanencia de la Facultad de
Arquitectura y Urbanismo:

Prof. Arq. TRLIN Margarita

Prof. Arq. CASTILLO Paz

Prof. Arq. MORONI Andrés
Graduado Arq. VESPRINI Juan Pablo
Estudiante OTHAR Roman

Designados por Resolucion H.C.D. N° 122/24 como Integrantes de la Comision
Evaluadora

Analizada la documentacién presentada por los postulantes de acuerdo con las
condiciones establecidas en el Reglamento Interno para Procedimientos de Evaluacion
de Permanencia, esta comision evaluadora considera que las referencias consignadas
son pertinentes y consistentes a los efectos de dar comienzo al proceso de evaluacion.

Esta comisién evaluadora ha determinado que para la valoracion se tendran en cuenta
los aspectos que se detallan y comentan a continuacion:

1. Antecedentes

En ambos casos, los antecedentes en docencia, investigacion, publicaciones,
participacion en eventos académicos y actividad profesional acreditan una sélida
experiencia dando cuenta de su aptitud para el cargo al que se postulan.

2. Pertinencia de la propuesta pedagégica en el marco del Plan de Estudio

La propuesta pedagogica manifiesta una revisién critca de los afios de
implementacion de las asignaturas y se enmarca en los lineamientos establecidos por
el actual Plan de Estudio. A su vez, hace énfasis en la relacion entre teoria y proyecto
arquitectonico a partir de un evidente esfuerzo por acercar al estudiante introductorio
al problema disciplinar. Se valora la idea del proyecto como meta-teoria (en sus
dimensiones instrumental, perceptiva y conceptual) y la incorporacion de autores y
experiencias locales. Por otro lado, se recomienda reforzar la fundamentacion teorlca y
actualizar el marco de referencia bibliografico.
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3. Pertinencia de los programas analiticos en relaciéon a los objetivos y
contenidos minimos de cada asignatura.

El programa analitico es pertinente en relacion con los objetivos y contenidos minimos

del Plan de Estudio. Se sugiere precisar y acotar los objetivos generales y particulares
de ambas asignaturas.

4. Clase de oposicion

Parte de la clase de oposicion se desarrollo en base a la presentacién de trabajos de
estudiantes. Si bien la diversidad de ejemplos expuestos puso en evidencia el tipo de
ejercicios desarrollados en las asignaturas, una adecuada seleccién hubiera aportado
un mayor grado de sintesis y colaborado en el planteamiento conceptual. El desarrollo
de la nocién de proyecto como meta-teoria se presenté de modo claro convocando
para ello a autores y obras que ejemplifican con claridad este concepto. Asimismo, se
valora el planteo de la idea de la teoria arquitecténica como el pensamiento “en forma
de forma”. Se sugiere diversificar los casos de estudio, sobre todo los referidos a los
concursos de arquitectura.

La valoracion se referira al equipo y no a cada integrante del mismo y tendra una
valoracion final de: Satisfactoria (con mencion de calificacién), Satisfactoria con
observaciones o No satisfactoria.

Finalizado el proceso de evaluacion esta comision evaluadora establece por
unanimidad que la evaluacion del equipo es: Satisfactoria (Muy bueno)
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